por Juan Pedro Viqueira
y Willibald Sonnleitner

Este 20 de agosto se elegird al
futuro gobernador de Chiapas.
Sin olvidar que los electores
votan de diferente manera

en una eleccion federal

que en una local, puede resultar
util analizar lo que sucedié

en aquel estado en los comicios
del 2 de julio para imaginarse
lo que puede suceder

en las elecciones a gobernador.

Chiapas a la vanguardia

L as caracteristicas mas sobresalientes de las pasadas elecciones federales en Chia-
pas fueron el descalabro de la Alianza por México (conformada por el PRIy
el PVEM) y el avance histérico de la Coalicién por el Bien de Todos (PRD, PT y
Convergencia), las que se disputan el primer lugar en el estado muy lejos del PAN.
En la eleccién para presidente, Lopez Obrador adelantd por mds de 10% a Madrazo
(45% contra 34.8%)." Mejor suerte corrio la Alianza por México en la eleccion para
senadores en donde obtuvo apretadamente el primer lugar (40.8% contra 39% para
los candidatos de la Coalicién). Ello se debe, sin duda, a la popularidad del candidato
que encabezaba la férmula, Manuel Velasco Coello, nieto del gobernador Manuel
Velasco Sudrez (1970-1976), quien —dato muy significativo— pertenece al PVEM,

al igual que su compaiiera de férmula. La Alianza por México obtuvo también un

poco mas de votos en las elecciones de diputados que la Coalicién por el Bien de
Todos (39.4% vs. 38.7%), lo que le permitira tener siete diputados de mayoria relativa
de un total de 12. Los cinco distritos restantes fueron para la Coalicion por el Bien
de Todos (ver mapa).

Hay otros aspectos de estas elecciones que vale la pena destacar. Aunque Chiapas
dejo de ser el estado con menor participacion electoral (ese triste lugar le correspon-
de ahora a Guerrero), el abstencionismo aumento notablemente respecto a las elec-
ciones locales para diputados estatales y presidentes municipales de 2004 (pasando
del 45.6% al 51%, respectivamente). Estas cifras ponen de manifiesto un acendrado
localismo de los campesinos e indigenas chiapanecos. Para ellos las elecciones lo-
cales son mds importantes que las federales. Los habitantes de las ciudades (que
representan el 26% de los electores chiapanecos) piensan exactamente lo contrario
(véase grafica). El abstencionismo caracteristico de los municipios indigenas con
presencia del EZLN, que llegé a desaparecer en las elecciones para gobernador en el
afo 2000, volvié a manifestarse al afio siguiente y se mantiene estable hasta hoy. Este
abstencionismo permite suponer de manera aproximativa que los simpatizantes del
EZLN constituyen todavia un 5% de la poblacion en esos diez municipios (Chenal-
ho, El Bosque, Larrdinzar, Pantelho, Sabanilla, Salto de Agua, Tila, Tumbald, Simo-

“ Los datos que manejamos aqui son los del PREP, incluyendo las famosas actas inconsistentes.
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jovel y Ocosingo). Dado el resultado tan
cerrado en las elecciones presidenciales
a nivel nacional entre Calderén y Lo-
pez Obrador, se puede pensar que este
abstencionismo le hizo perder algunos
votos cruciales al candidato de la Coa-
licién por el Bien de Todos. Es mas, los
municipios con presencia neozapatista
parecen ser los tinicos en donde el PRI
(en alianza con el PVEM) incrementa
el nimero de votos a su favor, captando
en promedio €l 57% de los votos validos.
Finalmente, hay que sefialar que los in-
digenas zoques, quienes en su mayoria
se inclinaron por la Coalicién, mantie-
nen su comportamiento civico ejemplar:
con una participacién promedio del
61%, son los ciudadanos chiapanecos
més entusiastas a la hora de acudir a las
urnas (grafica).

El aumento de la votacion a favor de
los partidos que integran la Coalicién
por el Bien de Todos fue realmente es-
pectacular en las ciudades (un incre-
mento de 40 puntos porcentuales a lo
menos); pero también fue muy impor-
tante en la zona rural mestiza (un 20%)
y bastante mas modesto en los muni-
cipios indigenas sin presencia neozapa-
tista (un 5%). Fue también en las dos
primeras en las que el voto “cruzado” se
afirm¢ con la mayor fuerza: en las ciu-
dades, Lopez Obrador obtuvo 11 puntos
més que la Coalicién en las legislativas,
siendo dicha diferencia de seis puntos
en los municipios rurales y mestizos.

El PAN, por su parte, se encuentra
desde 2003 totalmente estancado. El
efecto Fox le permiti6 rebasar el 20% en
las elecciones del 2000, pero desde en-
tonces su porcentaje de votacidn viene
reduciéndose lentamente. En esta oca-
sion no hubo efecto Calderén y los votos
que recibié en las tres elecciones oscila-
ron entre el 16.6% en las de senador y el
17.8% en las de diputados. Ademds, el
PAN —salvo contadas excepciones— no
logra expandirse mas alla de su drea tra-
dicional de influencia: Tuxtla Gutiérrez
y sus alrededores y la franja costera del
Pacifico, especialmente la regién llama-
da Istmo-Costa. Para colmo, en 2004
perdi¢ estrepitosamente su principal
bastidn, la alcaldia de Tuxtla Gutiérrez,
ante el entonces candidato del PRI, Juan




Sabines, hijo del gobernador del mismo
nombre (1979-1982). En esta ocasién,
quedo en tercer lugar en las elecciones
de diputado en los dos distritos con
cabecera en la capital del estado, en
los que triunfaron los candidatos de la
Coalicién por el Bien de Todos. Aunque
fue el tnico partido de los tres grandes
en postular a un candidato indigena en
el distrito de Ocosingo, no logré atraer
significativamente votos indigenas.

Este rdpido repaso a las pasadas elec-
ciones muestra que probablemente la
eleccion a gobernador va a disputarse
de manera muy refiida entre el candida-
to de la Alianza PRI-PVEM, el senador
José Antonio Aguilar Bodegas, y el de la
Coalicién PRD-PT-Convergencia, Juan
Sabines, presidente municipal de Tuxtla
Gutiérrez. Sin embargo, muchos facto-
res locales —y probablemente algunos
nacionales— van a evitar que la eleccién
de gobernador de Chiapas sea una sim-
ple calca de los comicios federales.

En el afio 2000, la eleccién de goberna-
dor —en la que compitieron Sami David
por el PRIy Pablo Salazar por una coa-
licién del PRD, PAN, PVEM, PT y otros
partidos pequefios— se convirtié en una
batalla entre la permanencia del PRI en la
gubernatura o la alternancia politica. La
de este afio parecia, en un principio, que
giraria entre la continuidad del proyecto
“pablista” o el regreso del PRI. Sin embar-
80, las peripecias de las precamparias han
enturbiado tal disyuntiva hasta volverla
irreconocible. Hasta hace unas semanas,
los comicios parecen més bien enfrentar
adistintas facciones del PRI, contando
una de ellas con la simpatia del actual
gobernador. Sin embargo, podrian
convertirse ahora —tras las elecciones
presidenciales tan refiidas que hemos vi-
vido— en una especie de ensayo estatal
sobre un posible gobierno nacional de
coalicién del PAN y del PRI.

Para entender los distintos significa-
dos que puede adquirir la eleccién de
gobernador, es necesario remontarse a
lo sucedido durante las precamparias.
Probablemente, el suefio politico de
Pablo Salazar era que la alianza que lo
llevé al poder en el afio 2000 se volvie-
ra a formar y postulara a su secretario
de gobierno, Rubén Veldzquez, y que el
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PRI por su parte, tuviera como candida-
to a Juan Sabines. De esa manera, ganara
quien ganara, el nuevo gobernador seria
un allegado suyo. Puede parecer extraio
que un presidente municipal del PRI sea
considerado cercano a un gobernador
elegido por una alianza antiPRI, pero
no hay que olvidar que Pablo Salazar
ha logrado ejercer una gran influencia
y hacerse de aliados no solo entre los
partidos que lo apoyaron en su candi-
datura, sino incluso en el PRI estatal. Asi
obtuvo el apoyo de muchos diputados
priistas para sus iniciativas de ley. Algu-
nos de éstos llegaron, incluso, a aprobar
reformas que perjudicaban a su propio
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partido —como un nuevo régimen in-
terno del Congreso local, que finalmen-
te fue declarado anticonstitucional por
la Suprema Corte—, lo que les valié la
expulsion de éste. Al mismo tiempo, el
gobernador se rode¢ de algunos priistas
que habian colaborado con Patrocinio
Gonzdlez Blanco y de cuadros nacionales
del PRD (cercanos, en aquel momento,
a Rosario Robles), y mantuvo relaciones
privilegiadas con Vicente Fox.

A pesar de tal capacidad para forjar
alianzas —cuya contra parte ha sido un

debilitamiento extremo de los partidos
politicos a nivel estatal, sin los cuales
no puede existir una auténtica demo-
cracia—, la sucesién de Pablo Salazar
empez0 a complicarse. El convenio que
a nivel nacional estableci6 la coalicion

PRD-PT-Convergencia incluyé una
cldusula que prohibia a los tres parti-
dos participantes aliarse con otros en
elecciones locales de 2006. Esto cerrd
las puertas a una alianza “pablista” que
incluyera al PAN. Su secretario de go-
bierno, Rubén Veldzquez, se afilié en-
tonces al PRD. Sin embargo, no lograba
despegar en las encuestas de posibles
candidatos a gobernadores. Para colmo,

Regiones
indigenas

Partido ganador
(2006-legislativo)

el anterior secretario de gobierno'y ac-
tual diputado externo del PRD, Emilio
Zebadua, quien habia dejado su cargo
en el gobierno estatal para ser electo le-
gislador federal en 2003 —lo que le vali6
la animosidad del gobernador— compe-
tia por la candidatura de la Coalicién, a
pesar de que se reformé la constitucién
estatal para aumentar el nimero de afios
de residencia efectiva en el estado para
poder ser gobernador (de cinco a ocho),
reforma que parecia estarle dedicada.
El PRI, por su parte, propuso definir
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a su candidato mediante una eleccién
abierta a todos los ciudadanos. Manifes-
taron su interés en participar en ella el
senador José Antonio Aguilar Bodegas,
el alcalde Juan Sabines y el ex gober-
nador Roberto Albores Guillén (1998-
2000), quien al haber sido gobernador
sustituto no tenfa impedimento legal
alguno para repetir en el cargo. Sin em-
bargo, sorpresivamente, la dirigencia
nacional del PRI anulé la convocatoria
a las elecciones primarias y nombré a un
candidato de “unidad” —Aguilar Bode-
gas—, lo que provocé una fractura en el
partido. Juan Sabines renuncié al PRIy
unas horas después fue nombrado can-
didato a gobernador por la Coalicion
por el Bien de Todos. Rubén Veldzquez
obtuvo el primer lugar en la formula de
senadores, y Emilio Zebadua rompié
sus relaciones con el PRD.

El PAN pens6 aprovechar las fractu-
ras de los partidos rivales y considerd
seriamente la posibilidad de postular,
ya fuera a Emilio Zebadua, ya fuera a
Roberto Albores. Finalmente, optd por
un candidato de casa y registré la can-
didatura de Francisco Rojas, ex alcalde
de Tuxtla Gutiérrez (1999-2001). Emi-
lio Zebadua fue postulado por el Partido
Nueva Alianza. Aunque el Instituto Es-
tatal Electoral (IEE) rechazd su registro
alegando, entre otras cosas, que no cum-
plia con el namero de afios de residencia
efectiva en el estado para poder ser go-
bernador, apel6 ante el TRIFE y obtuvo
un fallo favorable que le ha permitido
arrancar, con retraso, su campana.

Ni siquiera el nuevo partido Alterna-
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tiva Socialdemocrata y Campesina se li-
bré de las divisiones internas, reflejo de
las que existian a nivel nacional. Asi ca-
da una de las facciones intentd registrar
a su propia candidato, pero finalmen-
te el IEE dio por vélida la candidatura
externa de Roberto Gémez Maza, que
contaba con el apoyo del ala socialde-
mécrata. Gomez Maza, ex seminarista y
médico reconocido de Tuxtla Gutiérrez,
fue militante del PMT, del PMS y funda-
dor del PRD en Chiapas y se destacd por
ser un firme defensor de los métodos
pacificos y legales en los complicados
afios entre 1994 y 2000. En diciembre
de ese afio, rompio con su partido a raiz
de que el gobernador Pablo Salazar se
neg6 a darles puestos de importancia en
su gabinete a los cuadros locales del Sol
Azteca. Ahora milita en el heterogéneo
Frente Ciudadano Independiente don-
de conviven partidarios de Cuauhtémoc
Ciardenas, miembros de Alternativa y
simpatizantes de la “Otra Campafia”
neozapatista.

Inesperadamente, cuando no que-
daban candidaturas vacantes, Albores
Guillén —quien sigue en el PRI— dio
a conocer su “Declaracion de Comitan’,
verdadero plan de gobierno. Una sema-
na después, el candidato de la Coalicion,

Juan Sabines, se sumé a esta “Declara-

cién de Comitan” y, en contra parte, Al-
bores llamo a sus seguidores a votar por
Lopez Obrador. La sorprendente noticia
recibi6 poca difusién a nivel nacional;
pero no ha dejado de provocar malestar
en las filas del PRD nacional y estatal:
el denostado ex gobernador es ahora

un importante aliado local del partido
del Sol Azteca. Ademas, el hecho de que
Juan Sabines cuente con el apoyo tanto
de Pablo Salazar como de Roberto Al-
bores —hasta hace poco, enemigos poli-
ticos— ha despertado la imaginacién de
los comentaristas y “enterados” que no
se cansan en adelantar todo tipo de his-
torias, unas mds turbias que otras, para
explicar tan insolita alianza politica.

Mientras, el desconcierto reina entre
los ciudadanos que se sentian minima-
mente identificados con algin partido
politico. Los priistas no saben si apoyar
a Aguilar Bodegas o seguir los consejos
de Albores y votar por Juan Sabines. Los
perredistas —especialmente los militan-
tes de la CIOAC, organizacion campe-
sina que constituye en gran medida la
base social del partido en el campo— se
preguntan si pueden votar por el hijo del
gobernador que los reprimié duramente
y que hasta hace unos dias militaba en el
PRI. Incluso los “pablistas” tienen dudas
sobre la alianza estratégica con Albores
Guillén. Finalmente, no todos los se-
guidores de Nueva Alianza votaran por
Emilio Zebadua. Tal vez algunos pre-
fieran hacerlo por el candidato del PRI,
dada la conocida cercania de Aguilar
Bodegas con Elba Esther Gordillo.

El fiel de la balanza pueden llegar a
ser los electores del PAN que saben per-
fectamente que su candidato no tiene la
menor posibilidad de obtener la victo-
ria: ;Se mantendran fieles a su partido a
pesar de la derrota anunciada de Fran-
cisco Rojas? ; Votardn por Juan Sabines
quien desplazé a su partido del ayun-
tamiento capitalino, pero que tiene el
apoyo del actual gobernador, amigo de
la actual dirigencia estatal blanquiazul y
de Vicente Fox? ;O preferirdn votar por
el PRI —instituto politico contra el cual
se constituyd histéricamente el PAN—,
pero con cuyo candidato no tienen mo-
tivos locales de agravio y del que se di-
ce guarda buenas relaciones con Felipe
Calderén desde que los dos coincidieron
en el Congreso? La respuesta la tendre-
mos el 20 de agosto; pero desde ahora
podemos adelantar que Chiapas estd a la
vanguardia, no se sabe muy bien si de la
descomposicion o de la recomposicion
de los partidos politices en México.




